
                                    

 

รายงานการประเมินผลส่วนราชการตามมาตรการปรับปรุงประสิทธภิาพในการปฏิบัติราชการ 

 

 

กลุ่มจังหวัดภาคตะวันออกเฉียงเหนอืตอนลา่ง 2 

 

 

รอบการประเมินที่ 2 วันที่ 1 เมษายน 2560 ถึงวันที่ 30 กันยายน 2560 

 

 

ส่วนราชการในกลุ่มจงัหวัดภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 2 
Function 

base 

Agenda 
base 

Area 
base 

Innovation 
base 

Potential 
base 

สรุป 
ผลประเมิน 

คะแนน 
ITA 

 

 

1. จังหวัดยโสธร  
 

           82.35 

 

 

2. จังหวัดศรีสะเกษ             83.17 

 

 

3. จังหวัดอ ำนำจเจริญ  
 

           83.16 

 

 

4. จังหวัดอุบลรำชธำน ี             83.19 

 

 

สรุปรำยงำน ณ 31 ตุลำคม 2560 

 

                                    

  

หมายเหตุ  ผลประเมินในแต่ละองค์ประกอบ 
                          

                                    

    

 
  

หมำยถึง ผลด ำเนินงำนสูงกว่ำเป้ำหมำย 
 

    

 
  

หมำยถึง ผลด ำเนินงำนเป็นไปตำมเป้ำหมำย 
 

    

 
  

หมำยถึง ผลด ำเนินงำนต  ำกว่ำเป้ำหมำย 
 

                                    

   

สรุปผลประเมิน 
                           

                                    

     

 
 

หมำยถึง ระดับคุณภำพ         เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำน อยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำย ทกุองค์ประกอบที ประเมิน 
 

     

 
 

หมำยถึง ระดับมำตรฐำน       เป็นสว่นรำชกำรที มีผลกำรด ำเนนิงำน อยู่ในระดับสูงกวำ่เป้ำหมำยไม่ครบทุกองค์ประกอบที ประเมนิ 
 

 

          

แต่ไม่มีองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ งไดร้ับกำรประเมินในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำย 
 

     

 
    

      

หมำยถึง ระดับตอ้งปรับปรุง    เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำน อยู่ในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำยในองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ ง 
 

 

         

          

(แม้ว่ำจะไดร้ับกำรประเมินในองค์ประกอบอื นในระดับเปน็ไปตำมเป้ำหมำยหรือสูงกว่ำเป้ำหมำย) 
 

         

 ประเดน็กำรปรับปรุง ได้แก่ จังหวัดอ ำนำจเจริญ มีผลด ำเนนิงำนต  ำกว่ำเป้ำหมำยในองค์ประกอบ Area base 
  

                                    

                           

 

     

 



                                           

  

รายงานการประเมินผลการปฏิบัติงาน 

  

 
 

  

 

หน่วยงาน จังหวัดยโสธร 

 

   

  

รอบกำรประเมินที  2 (1 เม.ย. 2560 - 30 ก.ย. 2560) 
 

   

 

Function base Agenda base Area base Innovation base Potential base สรุปผลประเมิน  คะแนน ITA 

 

 

 สูงกว่ำเป้ำหมำย เป็นไปตำมเป้ำหมำย เป็นไปตำมเป้ำหมำย สูงกว่ำเป้ำหมำย 

ระดับมาตรฐาน 82.35 

 

 

 
 

  
 

  
 

  
 

  
 

 
 

 

     
 

                                           

 

องค์ประกอบ 
การประเมิน 

ประเด็นการประเมิน เป้าหมาย 
ผลการ 

ด าเนินงาน 

ผล 
ประเมิน  

สรุปผล 
ประเมิน  

 

 

1. Function base ไม่มีตัวชีว้ัดในองค์ประกอบที ่1 - - - - 
 

 

2. Agenda base 1. ผลการด าเนินงานตามแผนแนวทางการส่งเสริมการเกษตรแปลงใหญ่ (ข้าวเจ้า) รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 5.00 

รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 21.17 

 
  

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. การบริหารจัดการขยะมูลฝอย   
 

 
  

   

 

   2.1 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยตกค้ำงได้รับกำรจัดกำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร 47.80 
(ร้อยละ) 

100.00 
(ร้อยละ) 

    

   

 

   2.2 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยได้รับกำรจดักำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร 35.36 
(ร้อยละ) 

51.06 
(ร้อยละ) 

    

   

 

3. Area base 1. จ านวนพ้ืนที่การปลูกข้าวหอมมะลิอินทรีย์ 5,462.50 
(ไร่) 

7,020.25 
(ไร่) 

 
 

 

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

      

              

         

2. จ านวนแรงงานท่ีอยู่ในระบบ 39,580 
(คน) 

40,213 
(คน) 

 
 

  

              

         

3. การป้องกันและปราบปรามยาเสพติด   
 

 
  

              

         

   3.1 รอ้ยละของจ ำนวนหมู่บ้ำน/ชุมชน ระดับเฝ้ำระวังทั วไป (หมู่บ้ำนสีขำว) 
         ในกำรแพรร่ะบำดยำเสพตดิ ต่อจ ำนวนหมู่บ้ำน/ชุมชน ทัง้หมด 

59.91 
(ร้อยละ) 

41.30 
(ร้อยละ) 

     

         

   3.2 รอ้ยละของจ ำนวนหมู่บ้ำน/ชุมชน ระดับเฝ้ำระวังมำก (หมู่บ้ำนสแีดง) 
         ในกำรแพรร่ะบำดยำเสพตดิ ต่อจ ำนวนหมู่บ้ำน/ชุมชน ทัง้หมด 

9.14 
(ร้อยละ) 

22.14 
(ร้อยละ) 

     

 

4. Innovation base 1. ประสิทธิภาพการเบกิจ่ายงบประมาณ 80.00 
(ร้อยละ) 

59.26 
(ร้อยละ) 

 
  

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. การบริหารจัดการและพัฒนานวัตกรรมการยกระดับการให้บริการ 
ประชาชนตามโครงการ “ท่านจะมาเราไปรับ ท่านจะกลบัเราไปส่ง  

จะด ารงชีพแบบพอเพียง” 

50 
(คะแนน) 

90 
(คะแนน) 

 
 

  

   

 

5. Potential base 1. การจัดท าและด าเนนิการตามแผนการขบัเคลื่อนยุทธศาสตร์ชาติ 100.00 
(ร้อยละ) 

100.00 
(ร้อยละ) 

 
 

 

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

      

              

                                         

                                           

                
 

  

หมำยถึง ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

  

หมายเหต ุ
             

    

ผลประเมิน 
        

             

             
 

                          

                                          

                  

หมำยถึง ไม่ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

                    

                                           

        

สรุปผลประเมิน 
  

ระดับคุณภาพ 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยทุกองค์ประกอบที ประเมิน 
 

               

ระดับมาตรฐาน 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยไม่ครบทุกองค์ประกอบที ประเมินแต่ไม่มีองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ งได้รับกำรประเมินในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำย 
 

               

ระดับต้องปรับปรุง 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำยในองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ ง 
(แม้ว่ำจะได้รับกำรประเมินในองค์ประกอบอื นในระดับเป็นไปตำมเป้ำหมำยหรือสูงกว่ำเป้ำหมำย) 
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รายงานการประเมินผลการปฏิบัติงาน 

  

 
 

  

 

หน่วยงาน จังหวัดศรีสะเกษ 

 

   

  

รอบกำรประเมินที  2 (1 เม.ย. 2560 - 30 ก.ย. 2560) 
 

   

 

Function base Agenda base Area base Innovation base Potential base สรุปผลประเมิน  คะแนน ITA 

 

 

 เป็นไปตำมเป้ำหมำย เป็นไปตำมเป้ำหมำย เป็นไปตำมเป้ำหมำย สูงกว่ำเป้ำหมำย 

ระดับมาตรฐาน 83.17 

 

 

 
 

  
 

  
 

  
 

  
 

 
 

 

     
 

                                           

 

องค์ประกอบ 
การประเมิน 

ประเด็นการประเมิน เป้าหมาย 
ผลการ 

ด าเนินงาน 

ผล 
ประเมิน  

สรุปผล 
ประเมิน  

 

 

1. Function base ไม่มีตัวชีว้ัดในองค์ประกอบที ่1 - - - - 
 

 

2. Agenda base 1. ผลการด าเนินงานตามแผนแนวทางการส่งเสริมการเกษตรแปลงใหญ่ (ข้าว) รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 5.00 

รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 25.00 

 
 

 

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. การบริหารจัดการขยะมูลฝอย   
 

 
  

   

 

   2.1 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยตกค้ำงได้รับกำรจัดกำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร ประเมนิรอบ 1 - 
    

   

 

   2.2 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยได้รับกำรจดักำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร 26.29 
(ร้อยละ) 

23.76 
(ร้อยละ) 

    

   

 

3. Area base 1. รายได้จากการจ าหนา่ยสินค้า OTOP 2,811.37 
(ล้ำนบำท) 

3,177.86 
(ล้ำนบำท) 

 
  

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

      

              

         

2. ความส าเร็จของการเพ่ิมจ านวนพ้ืนที่ปา่ไม้   
     

         

   2.1 จ ำนวนพืน้ที ป่ำไม้ (ส ำรวจจำกภำพถำ่ยดำวเทียม) ประเมนิรอบ 1 - 
     

         

   2.2 จ ำนวนพืน้ที ป่ำไมท้ี ทวงคืนได้ –  เข้ำครอบครอง 778.65 
(ไร่) 

550.13 
(ไร่) 

     

         

3. จ านวนแรงงานท่ีอยู่ในระบบ 53,786 
(คน) 

65,409 
(คน) 

 
 

  

              

 

4. Innovation base 1. ประสิทธิภาพการเบกิจ่ายงบประมาณ 80.00 
(ร้อยละ) 

69.27 
(ร้อยละ) 

 
 

 

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. “นวัตกรรม วงล้อคัดกรอง ปิงปอง 7 ส”ี ณ โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพต าบลคซูอด  
    อ าเภอเมือง จังหวัดศรีสะเกษ 

50 
(คะแนน) 

70 
(คะแนน) 

 
 

  

   

 

5. Potential base 1. การจัดท าและด าเนนิการตามแผนการขบัเคลื่อนยุทธศาสตร์ชาติ 100.00 
(ร้อยละ) 

100.00 
(ร้อยละ) 

 
 

 

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

      

              

                                         

                                           

                
 

  

หมำยถึง ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

  

หมายเหต ุ
             

    

ผลประเมิน 
        

             

             
 

                          

                                          

                  

หมำยถึง ไม่ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

                    

                                           

        

สรุปผลประเมิน 
  

ระดับคุณภาพ 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยทุกองค์ประกอบที ประเมิน 
 

               

ระดับมาตรฐาน 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยไม่ครบทุกองค์ประกอบที ประเมินแต่ไม่มีองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ งได้รับกำรประเมินในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำย 
 

               

ระดับต้องปรับปรุง 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำยในองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ ง 
(แม้ว่ำจะได้รับกำรประเมินในองค์ประกอบอื นในระดับเป็นไปตำมเป้ำหมำยหรือสูงกว่ำเป้ำหมำย) 
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รายงานการประเมินผลการปฏิบัติงาน 

  

 
 

  

 

หน่วยงาน จังหวัดอ านาจเจริญ 

 

   

  

รอบการประเมินที่ 2 (1 เม.ย. 2560 - 30 ก.ย. 2560) 
 

   

 

Function base Agenda base Area base Innovation base Potential base สรุปผลประเมิน  คะแนน ITA 

 

 

 สูงกว่าเป้าหมาย ต่่ากว่าเป้าหมาย เป็นไปตามเป้าหมาย สูงกว่าเป้าหมาย 

ระดบัต้องปรับปรุง 83.16 

 

 

 
 

  
 

  
 

  
 

  
 

 
 

 

     
 

                                           

 

องค์ประกอบ 
การประเมิน 

ประเด็นการประเมิน เป้าหมาย 
ผลการ 

ด าเนินงาน 

ผล 
ประเมิน  

สรุปผล 
ประเมิน  

 

 

1. Function base ไม่มีตัวชีว้ัดในองค์ประกอบที ่1 - - - - 
 

 

2. Agenda base 1. ผลการด าเนินงานตามแผนแนวทางการส่งเสริมการเกษตรแปลงใหญ่ (ข้าวหอมมะลิ) รายได้เพิ่มขึน้ 
ร้อยละ 5.00 

รายได้เพิ่มขึน้ 
ร้อยละ 15.42 

 
 

 

สูงกว่า 
เป้าหมาย 

 

   

 

2. การบริหารจัดการขยะมูลฝอย   
 

 
  

   

 

   2.1 รอ้ยละของปริมาณขยะมูลฝอยตกค้างได้รับการจัดการอย่างถกูตอ้งตามหลกัวิชาการ 34.58 
(ร้อยละ) 

98.13 
(ร้อยละ) 

    

   

 

   2.2 รอ้ยละของปริมาณขยะมูลฝอยได้รับการจดัการอย่างถกูตอ้งตามหลกัวิชาการ 51.19 
(ร้อยละ) 

73.80 
(ร้อยละ) 

  
 

 

   

 

3. Area base 1. จ านวนพ้ืนที่การปลูกข้าวหอมมะลิอินทรีย์ 6,916.67 
(ไร่) 

9,000.00 
(ไร่) 

 
 

 

ต่่ากวา่ 
เป้าหมาย 

 

      

              

         

2. จ านวนสถานประกอบการท่ีผ่านเกณฑ์ Green Industry 65.00 
(แห่ง) 

53.00 
(แห่ง) 

 
 

  

              

         

3. ความส าเร็จของการเพ่ิมจ านวนพ้ืนที่ปา่ไม้   
     

         

   3.1 จ่านวนพืน้ที่ป่าไม้ (ส่ารวจจากภาพถา่ยดาวเทียม) ประเมนิรอบ 1 - 
     

         

   3.2 จ่านวนพืน้ที่ป่าไมท้ี่ทวงคืนได้ –  เข้าครอบครอง 1,024.85 
(ไร่) 

252.38 
(ไร่) 

     

 

4. Innovation base 1. ประสิทธิภาพการเบกิจ่ายงบประมาณ 80.00 
(ร้อยละ) 

62.62 
(ร้อยละ) 

 
 

 

เป็นไปตาม 
เป้าหมาย 

 

   

 

2. การแพทย์แผนไทยสู่การท่องเท่ียวเชิงสขุภาพ ศูนย์แพทย์แผนไทยอ าเภอพนา 
  จังหวัดอ านาจเจริญ 

50 
(คะแนน) 

75 
(คะแนน) 

 
 

  

   

 

5. Potential base 1. การจัดท าและด าเนนิการตามแผนการขบัเคลื่อนยุทธศาสตร์ชาติ 100.00 
(ร้อยละ) 

100.00 
(ร้อยละ) 

 
 

 

สูงกว่า 
เป้าหมาย 

 

      

              

                                         

                                           

                
 

  

หมายถึง ผ่านการประเมิน 

 

 

  

หมายเหต ุ
             

    

ผลประเมิน 
        

             

             
 

                          

                                          

                  

หมายถึง ไม่ผ่านการประเมิน 

 

 

                    

                                           

        

สรุปผลประเมิน 
  

ระดับคุณภาพ 
 

เป็นส่วนราชการที่มีผลการด่าเนินงานอยู่ในระดับสูงกว่าเป้าหมายทุกองค์ประกอบที่ประเมิน 
 

               

ระดับมาตรฐาน 
 

เป็นส่วนราชการที่มีผลการด่าเนินงานอยู่ในระดับสูงกว่าเป้าหมายไม่ครบทุกองค์ประกอบที่ประเมินแต่ไม่มีองค์ประกอบใดองค์ประกอบหน่ึงได้รับการประเมินในระดับต่่ากว่าเป้าหมาย 
 

               

ระดับต้องปรับปรุง 
 

เป็นส่วนราชการที่มีผลการด่าเนินงานอยู่ในระดับต่่ากว่าเป้าหมายในองค์ประกอบใดองค์ประกอบหน่ึง 
(แม้ว่าจะได้รับการประเมินในองค์ประกอบอ่ืนในระดับเป็นไปตามเป้าหมายหรือสูงกว่าเป้าหมาย) 
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รายงานการประเมินผลการปฏิบัติงาน 

  

 
 

  

 

หน่วยงาน จังหวัดอุบลราชธานี 
 

   

  

รอบกำรประเมินที  2 (1 เม.ย. 2560 - 30 ก.ย. 2560) 
 

   

 

Function base Agenda base Area base Innovation base Potential base สรุปผลประเมิน  คะแนน ITA 

 

 

 สูงกว่ำเป้ำหมำย สูงกว่ำเป้ำหมำย เป็นไปตำมเป้ำหมำย สูงกว่ำเป้ำหมำย 

ระดับมาตรฐาน 83.19 

 

 

 
 

  
 

  
 

  
 

  
 

 
 

 

     
 

                                           

 

องค์ประกอบ 
การประเมิน 

ประเด็นการประเมิน เป้าหมาย 
ผลการ 

ด าเนินงาน 

ผล 
ประเมิน  

สรุปผล 
ประเมิน  

 

 

1. Function base ไม่มีตัวชีว้ัดในองค์ประกอบที ่1 - - - - 
 

 

2. Agenda base 1. ผลการด าเนินงานตามแผนแนวทางการส่งเสริมการเกษตรแปลงใหญ่ (ข้าวขาวดอกมะลิ) รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 5.00 

รำยได้เพิ มขึน้ 
ร้อยละ 5.80 

 
  

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. การบริหารจัดการขยะมูลฝอย   
 

 
  

   

 

   2.1 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยตกค้ำงได้รับกำรจัดกำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร 72.45 
(ร้อยละ) 

96.78 
(ร้อยละ) 

    

   

 

   2.2 รอ้ยละของปริมำณขยะมูลฝอยได้รับกำรจดักำรอย่ำงถกูตอ้งตำมหลกัวิชำกำร 62.53 
(ร้อยละ) 

45.22 
(ร้อยละ) 

    

   

 

3. Area base 1. รายได้จากการจ าหนา่ยสินค้า OTOP 2,852.65 
(ล้ำนบำท) 

3,031.93 
(ล้ำนบำท) 

 
  

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

      

              

         

2. มูลค่าการคา้ชายแดน 15,180.11 
(ล้ำนบำท) 

15,572.16 
(ล้ำนบำท) 

 
 

  

              

         

3. ความส าเร็จของการเพ่ิมจ านวนพ้ืนที่ปา่ไม้   
     

         

   3.1 จ ำนวนพืน้ที ป่ำไม้ (ส ำรวจจำกภำพถำ่ยดำวเทียม) ประเมนิรอบ 1 - 
     

         

   3.2 จ ำนวนพืน้ที ป่ำไมท้ี ทวงคืนได้ –  เข้ำครอบครอง 904.06 
(ไร่) 

2,028.53 
(ไร่) 

     

 

4. Innovation base 1. ประสิทธิภาพการเบกิจ่ายงบประมาณ 80.00 
(ร้อยละ) 

61.40 
(ร้อยละ) 

 
 

 

เป็นไปตำม 
เป้ำหมำย 

 

   

 

2. การพัฒนาระบบฐานข้อมลูเพ่ือลดการเกิดอุบัติเหตุทางถนน โดย 
  Application Google Mapping (Road Traffic Injury : RTI 
  Application Google mapping) กลุม่งานการแพทย์ฉุกเฉินและสาธารณภัย 
  ส านกังานสาธารณสุขจังหวัดอุบลราชธานี  

50 
(คะแนน) 

70 
(คะแนน) 

 
 

  

   

 

5. Potential base 1. การจัดท าและด าเนนิการตามแผนการขบัเคลื่อนยุทธศาสตร์ชาติ 100.00 
(ร้อยละ) 

100.00 
(ร้อยละ) 

 
 

 

สูงกว่ำ 
เป้ำหมำย 

 

      

              

                                         

                                           

                
 

  

หมำยถึง ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

  

หมายเหต ุ
             

    

ผลประเมิน 
        

             

             
 

                          

                                          

                  

หมำยถึง ไม่ผ่ำนกำรประเมิน 

 

 

                    

                                           

        

สรุปผลประเมิน 
  

ระดับคุณภาพ 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยทุกองค์ประกอบที ประเมิน 
 

               

ระดับมาตรฐาน 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับสูงกว่ำเป้ำหมำยไม่ครบทุกองค์ประกอบที ประเมินแต่ไม่มีองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ งได้รับกำรประเมินในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำย 
 

               

ระดับต้องปรับปรุง 
 

เป็นส่วนรำชกำรที มีผลกำรด ำเนินงำนอยู่ในระดับต  ำกว่ำเป้ำหมำยในองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ ง 
(แม้ว่ำจะได้รับกำรประเมินในองค์ประกอบอื นในระดับเป็นไปตำมเป้ำหมำยหรือสูงกว่ำเป้ำหมำย) 
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